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so dad  es nich$ auss ichts los  erscheinen muB, das  Ar ter ios lderose-  
p rob lem e inmal  m e h r  Unter h is tochemischen  Ges ich t spunk ten  in An-  
griff  zu nehmen.  

D a m i t  gewinnen abe r  d i e  geschf lder ten  Unte r suehungsbefunde  und  
das  hierbei  verwendete  Un te r suehungsve r fah ren  fiber die  Aufdeckung  
kausa l e r  Beziehungen zwischen Gift  und  K r a n k h e i t  bei  chronisehen 
Verg i f tungen  h inaus  auch ffir d ie  Er forschung  des  a l lgemein  pathologi-  
schen Geschehens eine groBe Bedeu tung .  
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KriminMbiologie und Bewahrungsproblem. 
Von 

Prof. Dr.  T~bben. 

Melnen auf  der  vor j~hr igen  Mfinehener Tagung geha l t enen  Vor t rag  
fiber , ,Die Mal3regeln de r  S ieherung und  Besserung naeh w 42a  Ziff. 1, 
2, 3 und  4 S tGB.  ' '1 habe  ieh m i t  folgender  Bemerkung  abgeschlossen:  
Die  B e t r a e h t u n g  der  Psychologic  der  S icherungsverwahr ten  ff ihrt  die 
Sachkundigen  zu dem lebha f t en  Wunsche ,  d a b  aueh die zwar  noeh n ieh t  
kr iminel len ,  aber  h a r t  vor  den  Pfo r t en  des Verbrechens  s tehendcn  ge- 
sel lschaftssch/idl ichen Verwahr los ten  dureh  ein Verwahrungsgese tz  er- 
fal3t werden  (S. 42). Den  e rs ten  Ans to0  zu e inem solchen Gesetz, das  
m a n  zweckm~13ig im Gegensatz  zur  Verwahrung  als Bewahrungsgese tz  
bezeiehnct ,  h a t  F r a u  ~4gnes Neuhaus (Dor tmund)  gegeben.  I m  J a h r e  
1922 war  der  Deutsche Verein f i i r  6ffentl iche und  p r i va t e  Ff i rsorge mi t  

1 Dtseh. Z. geriohtl. Med. ~6, H. 1--3, 33--42. 
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der Fertigstellung eines Entwurfes besehs 1. Ieh selbst habe reich 
schon im Jahre 1927 in meinem Buch fiber Jugendverwahrlosung~ fiir 
ein solches Bewahrungsgesetz eingesetzt. 1934 grill in temperamenr 
roller Weise Helene Wessel das Problem in ihrer Einzelschrift ,,Be- 
~wahrung - -  nicht Verwahrlosung ''8 a n .  Begrfff, Geschiehtliches, Ziele 
und Grenzen e i n e s  Bewahrungsgesetzes behandelt neuerdings Hilde 
Eiserhardt in dcm HandwSrterbuch der Kriminologiea. - In  sehr sach. 
kundiger Weise wird das Problem yon dem der Reichsleitung der 
!~SDAP., Hauptamt  fiir Volkswohlfahrt, angehSrenden Dr. Bruno 
Gerl 5 bearbeitet. 

Dutch das zu schaffende Bewahrungsgesetz mii~ten die Lfieken 
ausgeffillt werden, die in der Gesetzgebung noch klaffen. 

Zur Abgrenzung der Begriffe ,,Verwahrung" und ,,Bewahrung" ist 
folgendes zu sagen: W~hrend die Verwahrung im Sinne des w 42 a bis e 
StGB. die Volksgemeinsehuft vor riickf~lligen und gemeingef~hrliehen 
Verbreehern, vor zureehnungsunf~higen und vermindert  zurechnungs- 
f~higen Rechtsbreehern, vor kriminellen Rausehgiftsiiehtigen und vor 
solchen T~tern, die wegen ~ber t re tung im Sinne des w 361 Nr. 3--5,  
6 a - - 8  S~GB. Haftstrafe verwirkt haben, sehiitzt, handelt es sieh bei der 
gepl~nten Bewahrung um eine mehr ffirsorgerisehe Ma~nahme gegen- 
fiber Individuen, die har~ vor den Sehranken der Kr iminal i t~  stehen. 

Abgrenzung des Personenlcrelse8 der zu Bewahrenden. 

In  den einsehl~gigen neueren Arbeiten macht sich eine erhebliche 
Sehwierigkeit bei der Abgrenzung des Personenkreises der zu Be- 
wahrenden geltend. Meines Erachtens Icommen ~ene Verwahrlosten in 
Fraye, die ein gesellscha/tsscMidigendes Verhalten an den Tag legen. 
Das gesellschaftsseh~digende Verhalten mfiBte das Kriterium ffir die 
Anordnung der Bewahrung sein. Von Fall zu Fall w~re zu prfifen, ob 
ein gesellschaftsschi~digender Zustand yon Verwahrlosung vorliegt, der 
durch andere gesetzliche MaBnahmen nicht behoben werden kann. Nach 
dieser allgemeinen grundsdtzlichen Umgrenzung sollen die einzelnen 

1 Vgl. H. Eiserhardt, Yerwahrung, Bewahrung. Handw6rterbuch der Krimi- 
nologie und der anderen strafreehtlichen Hilfswissensehaften, Bd. II, S. 972--978, 
Berlin u. Leipzig: Yerlag Walter de Gruyter 1936. 

2 H, T6bben, Die Jugendverwahrlosung und ihre Bek~mpfung. II. Aufl. 
NIiinster: Verlag Asehendorff 1927. 

8 Verlag C. van Gils, Geilenkirehen 1934. 
a Siehe Angabe 2. 
s Die Grundlagen eines kiinftigen Bewahrungsgesetzes gegen Yerwahrloste. 

Nar Volksdienst ~, H. 12 (1935), 360--366. - -  Bewahrungs- 
bediirftige Yerwahrloste im Sinne des kiinftigen Bewahrungsgesetzes. Dtseh. 
Juristen-Ztg 40, H. 21, 1274--1279 (1935). - -  l~'ationalsozialistisehe Weltansehau- 
ung in einem Bewahrungsgesetz. Dtseh. Reeht 1935, H. 21122. 
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wesentliehen Bestimmungen herausgemeil~elt werden, welche eine Be. 
wahrung ohne ein entspreehendes Gesetz schon jetzt ermSgliehen. 

I. Es kommt hier in Fragedie Reiehsffirsorgepfliehtverordnung. Ich 
erw/~hne die Iiir PreuBen giiltige Ausfiihrungsverordnung zur Verordnung 
fiber die Ffirsorgepflieht yore 13. IL 1924 in der Fassung yore 14. I IL 
1936. In ihrem w 6 Abs. 1 bestimmt sie folgendes: ,,Die Landesffirsorge- 
verb/inde sind verpfllehtet, ffir Bewahrung, Kur und Pflege der hiLfs- 
bed/irftigen Geisteskranken, Idioten, Epileptischen, Taubstummen, 
Blinden und Krfippel, soweit sie der Anstaltspflege bediiffen, in ge- 
eigneten Anst~lten l~iirsorge zu t r e f f en . . . "  Weiter is~ zu erw/~hnen 
der w 20 RFV., naeh dem beim Vorliegen bestimrater Voraussetzungen 
eine Anstaltsunterbringung angeordnet werden kann. Diese Voraus- 
setzungen enth~lt der 1. Abs. des w ,,Wet, obwohl arbeitsf/~hig, 
infolge seines sittliehen Versehuldens der 5ffentlichen Ffirsorge selbst 
anheimf/illt oder elnen Unterhal~sberechtigten anheimfallen 1/~l]~, kann 
yon der VerwaltungsbehSrde auf Antrag des vorl/iufig oder endgfiltig 
verpfliehteten Ffirsorgeverbandes oder desjenigen, der dem Fiirsorge- 
verbande die Kosten der Unterstfitzung zu ersetzen hat, in einer yore 
Lande Ms geeignet anerkannten Anstalt oder sonstigen Arbeitseinrieh- 
tung zur Arbeit untergebracht werden, wenn er Arbeit beharrlieh ab- 
lehnt oder sich der Unterhaltspflicht beharrlieh entzieht." Auf Grund 
des w 13 der Reiehsgrunds/itze fiber Voraussetzung, Art und Mall der 
5ffentlichen Ffirsorge kann ,,bei Arbeitsscheu oder offenbar unwirt- 
schaftliehem VerhMten.. .  die Hilfe auf Anstaltspflege besehr/~nkt, 
offene Pflege aber abgelehnt werden". 

II. Naeh dem Reiehsjugendwohlfahrtsgesetz werden auf Grund des 
w 63 ffir eine Ffirsorgeerziehung die gef/~hrdeten und verwahrlosten 
Jugendlichen effal~t, soweit tier bestehenden oder zu befiirchtenden 
Verwahrlosung dureh ErziehungsmaBnahmen begegnet werden kann. 
Grunds/itzlich wird Ffirsorgeerziehung nur vor Vollendung des 18. Lebens- 
jahres angeordnet. Besteh~ ausdrfieklich Aussicht auf Effolg, so kann 
sie auch im 19. Lebensjahre besehlossen werden. In Ausnahmefiillen 
ist die Verl~ngerung bis zum Eintritt der Vollj/~hrigkeit mSglich. - -  
Eine yon mir veranlaBte Rfickfrage ergab, dub im Reehnungsjahre 1935 
bis 1936 in 292 Ffirsorgeerziehungsfgllen bei Vollendung des 19. Lebens- 
jahres yon der Provinz Hannover, in 377 F/~llen yon der Rheinprovinz, 
in 107 FMlen yon der Provinz Westfalen, dagegen auffallenderweise 
vom Bezirksverband Hessen nur in 12 F/fllen Antrag auf Verls 
der Ffirsorgeerziehung fiber das 19. Lebensjahr hinaus gestellt wurde. 
In ttannover waren 113 einverstanden, 59 nicht. In Westfalen war 
etwa ein Drittel nieht einverstanden. In der Rheinprovinz und aueh 
in Kassel wurde das Einverst/~ndnis nicht eingeholt. Diese Rfickfrage 
ergib~ ein sehr uneinheitliehes Bild. 
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III.  Auf Grund des Gesetzes gegen gef/~hrliohe Gewohnheitsverbrecher 
und fiber MaBregeln der Sicherung und Besserung yore 24. XI. 1933 
werden die gefihrlichen Gewohnheitsverbrecher verwahrt, ferner die 
wegen Zureehnungsunf~higkeit freigesproehenen und die vermindert 
zurechnungsfs Angeklagten, bei denen neben der Strafe eine Unter- 
bringung in eine Heil- oder Pflegeanstalt angeordnet werden kann; 
ferner gewohnheitsms Trinket oder Giftsiichtige, bei denen folgende 
Voraussetzungen vorliegen: Sie miissen ,,ira Rauseh oder im urss 

lichen Zusammenhang mit" ihrer ,,GewShnung an Rausehgifte ein 
Verbrechen oder Vergehen begangen oder wegen Volltrunkenheit Strafe 
verwirkt h a b e n . . ,  und die Unterbringung muB erforderlieh sein", um 
sie ,,an ein gesetzm/~Biges und geordnetes Leben zu gew6hnen ''i. Ver- 
wahrt werden auch die Vertreter der sog. kleinen Kriminalitit, wenn 
sie ,,wegen bestimmter ~bertretungen zu Haft verurteilt werden . . .  
und die Unterbringung" e~orderlieh ist, um sie ,,zur Arbeit anzuhalten 
und an ein gesetzm/~giges und geordnetes Leben zu gewShnen..."~. 
Die wiederholte Unterbringung in einem Arbeitshaus ist an keine Frist 
gebunden. Unter Umst/~nden kann sie Iebenslang dauern a. 

IV. Naeh w 15 des PreuB. Polizeiverwaltungsgesetzes vom 1.VI. 1931 
kann eine Sehutzhaft angeordnet werden a) zum eigenen Schutze der 
Person, b) ,,zur Beseitigung einer bereits eingetretenen StSrung der 
5ffentlichen Sicherheit oder 0rdnung oder zur Abwehr einer unmittel- 
bar bevorstehenden Gefahr, falls die Beseitigung der St~rung oder die 
Abwehr der Gefahr auf andere Weise nieht mSglieh ist". ~ ,,Soweit 
es sieh n i c h t u m  gemeingef~hrliehe Geisteskranke handelt", miissen 
diese Personen sps im Verlauf des folgenden Tages aus der Sehutz- 
haft entlassen werden 4. 

V. Der Vormund hat das l~echt, den Aufenthaltsort seines Mfindels 
zu bestimmen. 

Kritisch ist zu den bisherigen Unterbringungsm6gliehkeiten folgendes 
zu sagen: 

Zu I: Erfahrene Fiirsorgepraktiker haben mir bei meinem Hinweis, 
dab man dutch die PreuB. Ausf/ihrungsverordnung zur RFV. nieht den 
bewahrungsbediir/tigen Psychopathen gerecht wfirde, weft sie ja nieht 
genannt seien, geantwortet, es babe sich vielfaeh der Brauch heraus- 
gestellt, die F/~lle schwerer Psychopathie mit in den Begriff der Geistes- 

i Set~g[er, Wagner, Scha]heutte, Komment~r 'zum Gesetz gegen gef~hrliche 
Gewohnheitsverbrecher und iibe~ l~Bregeln der Sicherung und Bess~rung. Berlin: 
u F. V~hIen 1934, S. 123. 

2 Schiller, Wagner, Bcha]heutle, 1. e., S. 127. 
Set~]er, Wagner, Bet~a]heu$te, 1. e. S. 126, 127. 

4 Hagemann, M., Verwahrung, polizeiliche. H~ndw6r~erbuch der Krimino- 
logie und der anderen strafrechtlichen Hilfswissenschaften. Bd. II, S. 983--984. 
Berlin: Verlag W. de Gruyter 1936. 
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krankheit in  die Aufnahmegutachten far die Heflanstalten. hinein. 
zunehmen. Diese Verwal$ungspraxis erschein$ nieht unbedenklich, da 
Psyehopathie keine Geisteskrankheit ist und die Ffirsorgepraktiker 
selbst diese durch die Notlage erzwungene Begriffsdehnung als unrichtig 
empfinden. Auch der Kreis der Le i ch t s chw achs inn igen  geh6rt njcht 
unter den erwghnten Paragraphen und ~ird deshalb nicht erfaBt. Viel- 
mehr sind naeh meinen Erfahrungen solche Debile oft in Heilanstalten 
untergebracht und sparer wieder entlassen :worden, weft sie die Voraus. 
setzungen ftir die Unterbringung nieht erfiillten. Die SehwierJgkeiten, 
die sich aus dieser Tatsache ergeben, sind zu erkennen aus einem Schrei- 
ben eines meiner frfiheren Schiller, des Leiters einer gro~en westf/ilisehen 
Anstal~ ffir Sehwachsinnige. Er tefl~e mir folgendes mit: ,,Die Frage 
der asozialen Pfleglinge, die nich$ mehr der Ffirsorgepflieh$ entsprechen, 

.bewegt uns auch hier sehr. Fast t~glieh ffihre ich um diese mit den 
zust~ndigen Bfirgermeistern einen Kampf. Die Wohlfahrtsbehfrden 
dr~Dgen naturgem~13 wegen der Kostenfrage auf Entlassung. Ich stelle 
reich dagegen atff den S~andpunkt, dab es unsere nationalsozialistisehe 
Pflieht ist, die gesunde Allgemeinheit unseres Volkes vor kranken und 
asozialen Elementen zu schfitzen, indem wir uns ganz daffir einsetzen, 

.dal3 diese in Anstalten isoliert werden und ferner, dab es immer noeh 
biUiger ist, die geringen Pflegek0sten zu zahlen als die Kosten der 
.Sehgden, die die Asozialen draul3en anriehten, aufzubringen. Diese 
Argumente helfen meistens; wenn nicht, so ~rage ieh dann keine Be- 
denken, den in Frage kommenden l~legling als gemeingef~hrlieh zu 
bezeichnen und seine naehtr~gliehe polizeiliehe Einweisung zu ver- 
] a n g e n . . .  Im FaUe, dal3 trotzdem fiber den Herrn Oberpr/isidenten 
die Entlassung verffigg wird, siehere ieh reich dureh Aktenvermerk, dab 
die Entlassung unter schwers~en grztliehen Bedenken erfolgte." ])ureh 
ein Bewahrungsgesetz w/irden die geschilderten Schwierigkelten, die 
nur durch Notbehelf in der Praxis umgangen, aber nicht grunds~tzlich 
gel6st werden, ohne weiteres behoben. Das wiire namentlich eine Wohl- 
tat fiir die Angeh6rigen der hoffnungslos gestrandeten S6hne und 
T6ehter der sog. besseren Kreise. Hier seien weiterhin die so oft schwaeh- 
sinnigen oder psyehopathisehen Dirnen erwghnt. Naeh den Erfahrungen 
der Gefghrdetelfffirsorge sind fiber 50 % aller Prostituierten bewahrungs- 
bedih'ftig 1. - -  Die obenerw~hnte M6glichkeit der Unterbringung im 
Arbeitshaus auf Grund des w 20 RFV. ist zweffellos yon allergr6Btem 
Segen, da manohe arbeitsseheue Pers6nliehkeiten in eine Arbeit hinein- 
gezwungen und so an ein geordnetes Leben gewfhnt werden. Der 
Anstaltsunterbringung auf Grund des w 13 der Reichsgrunds~tze fiber 
Vorausse~zung, Art und .Mal3 der 6ffentlichen l+firsorge kann sieh ein 
Arbeitsseheuer entziehen, wenn er auf die 6ffentliehe Unterstfitzung 

1 H. Wessel, 1. c., S. 23. 
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verzichtet. Es kSnnte in diesem Falle die bestehende gesetzliche Lficke 
auf dem Wege fiber die Entmfindigung auszuffillen versucht werden. 
Die MaBnahme ist allerdings nur durehffihrbar, wenn die Voraus- 

�9 setzungen des w BGB. vorliegen. H/~tten wir ein Bewahrungsgesetz, 
so wfirde die Hilfe einfacher und durchgreifender sein. Ein Naehteil 
liegt in der folgenden Tatsache begrfindet: Es besteht bei vielen Wohl- 

�9 fahrts/imtern die Verwaltungspraxis, zur Vermeidung einer allzu starken 
Belastung des Etats diejenigen/~lteren Arbeitsf~higen, welche die Arbeit 
beharrlich verweigern und keine Unters~fitzung verlangen, laufen z~ 

�9 lassen. 
Zu II. Bei einer Bewertung der FSrsorgeerziehung sind besonders 

�9 wichtig zwei Notverordnungen vom I~ovember 1932, welche bekanntheh 
als SparmaBnahme und auch dadurch zustande kamen, dab in den 
Ffirsorgeerziehungsanstal$en st~ndig Revolten ausbrachen. Seit diesen 
Notverordnungen stehen die durch sie aus der Ffirsorgeerziehung aus- 
gesehiedenen Pers5nlichkeiten auf der StraBe und werden dureh niehts 
erfaBt. Zur Durehffihrung der Fiirsorgeerziehung is~ kritiseh zu be- 
merken, daB bei denjenigen FiirsorgezSglingen, die mindestens 18 Jahre 
alt und mindestens 1 Jahr lang in der Ffirsorge sind, die Fiirsorge- 
erziehung beendet werden muB, wenn aus Grfinden, die in ihrer Person 
liegen, der Zweck der Fiirsorgeerziehung nicht erreieht werden kann. 
Es handelt sieh um diejenigen, die sieh jeder Erziehung gegenfiber 
refrakt~r verhalten. Ausgesehaltet werden mfissen auch jene F~lle, 
die wegen geistiger oder seeliseher Regelwidrigkeit kein Gegenstand 
der Ffirsorgeerziehung sein kSnnen. Ftir beide Kategorien mfiBte ein 
Bewahrungsgesetz gesehaffen werden. Hier haben die Praktiker bisher 
ohne ErlaB dieses Gesetzes eine unbefriedigende NotlSsung dadureh 
herbeigefiihrt, daB in etwas gesuchter Form ,,ein beschrankter Er- 
ziehungserfolg in der Bewahrungsffirsorge" konstruiert wurde, umao eine 
Handhabe zu finden, ,,im gesetzlichen Rahmen der Fiirsorgeerziehung" 
die Bewahrungsffirsorge in besonderen Bewahrungsstationen durch, 
zufiihren. Ein groBer I~aehteil besteht jedoch darin, dab durch dieses 
Behelfsverfahren die fiber 19J/~hrigen, die frfiher nicht in Ffirsorge- 
erziehung untergebracht waren, auf diesem Wege nicht erfaBt werden 
kSnnen 1. 

Zu III. Die yon den Gewohnheitsverbrechern auf das ~uBerste 
geffirehtete Sieherungsverwahrung hat hinsiehtlieh des Sehutzes der 
0ffentliehkeit schon jetzt einen ganz hervorragenden Erfolg zu buchen. 
Leider aber wird die Volksgemeinsehaft noeh nieht genfigend gesehfi~z~ 
vor den Repri~sentanten einer geh~uften Kriminalit~t, deren Strafh6he 
zur Anordnung der Sicherheitsverwahrung nieht ausreicht. Falls ein 

1 t:1. Haeclcel, Die Minderjiihrigen in der Bewahrungsfiirsorge. Zbl. f. Jugend- 
recht u. Jugendwohlfahr~ ~7, Nr 1, S. 2 (1935). 
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zukfinftiges Bewahrungsgesetz die Anordnung einer Bewahrung beim 
.Vorliegen einer gehguften kleinen Kriminalitg~ im .Anscblu]3 an die 
�9 S~rMverbiiBung vorsghe, wfirde es mSg]ieh sein, in manehen ~gllen 
einem Verfall in Gewohnheitsverbrechertum vorzubeugen. Wenn aller- 
dings neuerdings Ole/s 1 in einem Artikel ,,Seefeld-ProzeB und Bewah- 

rungsgesetz" eine Bewahrung fordert namentlieh ffir solche PersSnlich- 
keiten, die nut ~3bertretungen begangen haben, so ist mir nieht ersicht- 
lieh, wie gerade im Hinbliek auf diesen Fall yon Ole]s ein Bewahrungs- 
gesetz verlangt wird, da ieh in den mir zur Verfiigung gestellten Akten 
eine Hgufung yon L~bertretungen im Sinne einer sog. kleinen Kriminali- 
t~t ~fieht feststellen konnte. DaB nach den durch das Gesetz gegen 
gef~hrliehe Gewohnheitsverbreeher und fiber MaBregeln der Sieherung 
und Besserung in das Strafgesetzbueh eingeffigten Bestimmungen ffir 
eine Unferbringung in einer Trinkerhefl- oder Entziehungsanstalt 
nur diejenigen erfal~t werden, welehe im Rauseh oder im urs~ehlichen 
Zusammenhang mit ihrer GewShnung an Rauschgifte ein Verbrechen 
oder Vergehen begangen oder wegen Volltrunkenheit S~rafe verwirk~ 
haben, ist ein erheblicher Mangel. Bewahrt werden mfissen meiner 
Ansieht nach alle ehronisehen Rausehgiftsfiehtigen, welehe eine Gefahr 
fiir die Umgebung darstellen und aueh zu ihrem eigenen Sehutze be- 

.wahrungsbediirftig sind. - -  Die MSgliehkeit der geriehtliehen Unter- 
bringung im Arbeitshaus wegen ,,Landstreichens, Bettelns, Anleitens 

oder: Aussehiekens yon Kindern oder gewaltunterworfenen Halls- 
genossen zum Betteln oder Niehtabhaltens davon . . . .  Ausfibung der 
Gewerbsunzucht an verbotenen Orten, Arbeitsseheu, Obdachlosigkeit"~ 
wirkt wie eine frisehe Brise in  tier Bek~mpfung der Kriminalit~t und 
gibt zu Kritik keinerlei AnlaB. 

Zu IV. Die engen Grenzen der Wirkung der Sehutzhaft maehen 
sieh besonders unangenehm bemerkbar in den F~illen, we sie auf Grund 
eines ausgesproehenen Familienkonfliktes angeordnet wurde. Nach der 
Entlassung aus der Sehutzhaf~ gibt dieser Konflikt oft AnlaB zu einer 
kriminellen Handlung. Im AnsehluB an eine Schutzhaft wiirde jedoch 
eine Bewahrung nur in ganz besonders gelagerten Fifllen am Platze sein. 

Zu V. Was nun die Frage der Entmiindigung anlangt, so hat be- 
kanntlich der Vormund das Reeht, den Aufenthaltsort seines. Mfindels 
zu bestimmen. Auf diese Weise kann bei GeisteskrankheR und Geistes- 
schwgche im Sinne des w 6 BGB. eine Bewahrung herbeigefiihrt und 
damit ein VerfaI1 in Kriminalitgt verhiitet werden. Hier fehlt aber 
hgufig, wie Eiserhardt a mit Recht hervorhebt, der Kostentrgger. Das- 

. x Der Weg ~, :Nr 3, S. 18 (1986). 
Sch~iter, Wagner, Scha/heutle, 1. e., S. 127. Das Zitat is~ wegen des Zu- 

sammenhanges in den Geni~iv gesetzL 
8 L. c., S. 975. 
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se]be gilt fiir die Eatmiindigung wegen Trunksueht g e m ~  w 6 Abs. 3 
BGB. Es besteht ferner eine deutlich ffihlbare Liicke in  der Gesetz- 
gebung insofern, als eine Entmiindigung auf Grund des w 6 wegen 
-Morphium- und C0eainsucht nicht m6glich ist. Eine Erganzung des 
w 6 Abs. 3 nach der Riehtung, da~ start des Begriffes , ,Trunksucht"  
tier Begriff ,,Rauschgiftsucht" eingeffihrt wird, ist erforderli'ch und 
bekanntlich schon h~ufig verlangt. 

Schliel~lich sei noch hingewiesen auf die Notwendigkeit der Be- 
wahrung einer bestimmten Gruppe moralisch minderwertiger, durch 
Sterilisation erbungef~hrlich gewordencr PersSnlichkeiten, die sich mit 
ihrer Zeugungsunf~higkeit briisten und die nicht nur die 5ffentliche 
Sittlichkeit in erheblicher Weise gef~hrden, sondern auch ~bertr~ger 
yon Geschlechtskrankheiten werden. Dieser Kreis mug natfirlich im 
Sinne yon Dubitscher 1 nut auf die notwendigen Fs eingeengt werden. 

Unter Hervorhebung der Notwendigkeit, die MaBnahme der Be- 
.wahrung nicht zu welt auszudehnen, wfirden, wie ich unvorgreiflich 
bemerke, dutch das zu schaffende Gesetz naehfolgende Pers6nliehkeiten 
errant werden kSnnen: 

1. Diejenigen gemeinschaftssch~ligenden Psychopathen und Leicht- 
schwaehsinnigen, welche nieht - -  soweit es preuBische Verh~ltnisse 
angeht - -  auf Grund des w 6 der PreuB. Ausffihrungsverordnung zur 
Reichsfiirsorge.Pflichtverordnung in Anstalten untergebraeht werden 
k6nnen. Hierhin gehSrt besonders der hohe Prozentsatz der bewahrungs- 
bedfirftigen Prostituierten. 

2. Solehe arbeitsscheue Pers6nlichkeiten, ~velehe dureh die Arbeits- 
ffirsorge auf Grund des w 20 der Reichsfiirsorgepflichtverordnung und des 
w 13 der Reichsgrunds~tze fiber Voraussetzung, Art und MaB der 5ffent- 
lichen Ffirsorge nicht erfa~t werden. 

3. Diejenigen FfirsorgezSglinge, die wegen geistiger oder seelischer 
Regelwidrigkeit oder aus anderen Grfinden unerziehbar sind sowie 
diejenigen bewahrungsbedfirftigen Minderj~hrigen im Alter yon 19 bis 
21 Jahren, welche yon der Fiirsorgeerziehung nicht mehr effaBt werden 
k5nnen. 

4. Die nichtkrimineUen Rauschgiftsfichtigen, ffir die eine Ent- 
mfindigung auf Grund des w 6 BGB. nicht mSglich ist. 

5. Solche sterilisierte Pers6nlichkeiten, die, obwohl sie infolge der 
Unfruehtbarmachung erbungef~hrlich sind, die Gesellschaft dureh 
sittenloses Verhalten sch~digen und zur Verbreitung yon Geschleehts- 
krankheiten beitragen. 

Wie notwendig und niitzlieh die Sehaffung eines Bewahrungs- 
gesetzes sein wfirde, geht aus einer Statistik hervor, die sieh auf 1046 In- 
sassen der Strafanstalt Mfinster bezieht. Es ergibt sich daraus, ldaB 

1 Dubitscher, Referat zu W. Lange, Z. Kinderforsch. 45. H. 3, 189 (1936}. 
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unter den Gewohnheitsverbrechern der Prozentsat~z derjenlgen, die im 
Alter yon 13 bis 18 Jahren erstmalig rechtswidrige Handlungen begingen, 
ein besonders hoher ist: yon denen; die mit 13 Jahren erstmalig eine 
reehtswidrige Handlung ausiibten, wurden 901~ Gewohnheits- 
verbrecher; yon denen, die mit 14 Jahren kriminell geworden sind, 
88,46% ; yon denen; die mit 15 Jahren kriminell geworden sind, 89,13% ; 
yon denen, die mit 16 Jabren krimineI1 geworden sind, 86~/3%; yon 

denen,  die mit 17 Jahren kriminell geworden sind, 771/~% ; yon denen, 
die mit  18 ' Jahren kriminell geworden sind, 668/3 %. Unter den mit 
19 Jahren kriminell Gewordenen sind 44,!2 %, unter den mig 20 Jahren 
kriminell  Gewordenen 51,92% und unter den mit 21 Jahren kriminell 
Gewordenen 371/2% Gewohnheitsverbreeher. Sieherlich W~re ein nicht 
unbetr~chtlieher Tell yon ihnen vor  dem Verfall in Gewohnheitsver- 
brechertum bewahrt worden, wenn die M6glichkeit bestanden h/~tte, 
i m  AnschluB an eine etwaige Unterbringung in Fiirsorgeerziehung oder 
im Jugendgef/~ngnis oder an Stelle beider eine Bewahrung anzuordnen. 

~eine  Ausffihrungen Zieten darauf ab, das pr~kriminelle Leben der 
Verwahrlosten noch mehr als bisher zu erforschen und prophylaktiseh 
fiir die Verbrechensbeks auszuwerten. ,,Tu ne cede malls, sed 
contra audentior ito !,,1 

(Aus dem Oeriehtlieh-medizinischen Institute der Universi~t Riga.) 

Aufforderung zur Beihilfe an einer ,,Geschichte 
der deutschen gerichtlichen Medizin als Forschungs- und 

Unterrichtsgegenstand". 
Von 

Ferdinand v. Neureiter, 
Vorstand des Instituts.  

Nicht aus mangelndem Eifer, sondern infolge yon Krankheit  bin 
ich mig den Archivstudien zu meinem ftir heute angekiindigten Vor- 
trage: , ,~ber den Stand der geriehtlichen Medizin im Baltikum wghrend 
der Schwedenzeit" nicht zu ]~nde gekommen. Ich kann daher leider 
meinen Bericht noeh nicht erstatten. Trotzdem bitte ich, mir das Wort  
nicht zu entziehen, s0ndern mir vielmehr ffir folgendes Ansuchen ein 
willig Ohr zu leihen. 

Eirdeitend sei an das Wahrwort  Goethes  ~ erinnert, das besagt, dab 
erfahrungsgems ,,in dem Effolge der Literaturen das friihere Wirk- 
same verdunkelt wh'd und das daraus entsprungene Gewirkte iiberhand 

1 Ve~'yil, Aeneis VI, 95. 
Goethe, Anhang zu Wilhelm Meisters Wanderjahren. Zitiert naeh v. Savigny ,  

Geschiehte des r~mischen Rechtes im Mittelalter Bd. VI, 452. Heidelberg 1831. 


